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O SENHOR MINISTRO EDSON FACHIN (PRESIDENTE):
Consoante relatado, trata-se de referendo de decisao monocratica por
meio da qual sustei, em carater liminar, os efeitos de medida cautelar que,
nos autos da ADI n° 0713463-88.2026.8.07.0000, em tramite perante o
Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios, suspendeu
dispositivos da Lei Distrital n°® 7.845/2026. Referida norma dispde sobre as
medidas a serem adotadas pelo Distrito Federal, na condi¢ao de acionista
controlador, destinadas ao restabelecimento e ao fortalecimento das
condi¢des econOmico-financeiras do Banco de Brasilia S.A. — BRB.

No caso, ao apreciar o pleito liminar, sob cogni¢ao sumaria, proferi a

seguinte decisado:

“A andlise que se impde nesta sede é necessariamente
sumaria, propria do incidente de suspensao de liminar, nao se
confundindo com o exame do mérito constitucional da

controvérsia, que sera apreciado pelo o¢rgao jurisdicional
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competente no momento oportuno. Nesse contexto, nos termos
do art. 4° da Lei n® 8.437/1992, a concessao da providéncia
excepcional condiciona-se a demonstracao de grave lesdao a
ordem, a saude, a seguranca ou a economia publicas, sendo
irrelevante, para esse fim, a afericdo da corre¢do juridica da

decisao impugnada.

Em juizo meramente perfunctério, préprio desta fase
processual, mostram-se plausiveis as alegacdes deduzidas pelo
Distrito Federal no tocante a configuracao de grave lesdao a
ordem administrativa. A decisao judicial impugnada, ao
suspender de forma ampla e imediata a eficdcia de parcela
significativa da lei distrital, impede a implementagao de politica
publica regularmente estruturada pelos Poderes Legislativo e
Executivo locais, voltada ao enfrentamento de situacao
econOmico-financeira sensivel envolvendo instituicao financeira
estatal de carater estratégico. A imediata suspensao da eficdcia
de dispositivos centrais da lei distrital, antes mesmo da oitiva
das autoridades responsaveis e da apreciacdo pelo oOrgao
colegiado competente, restringe de modo significativo a
atuacao do Poder Executivo na gestao do patrimdnio publico e
no exercicio de suas atribui¢bes como acionista controlador,
interferindo no regular funcionamento das instancias
administrativas e societdrias encarregadas da condugao das
medidas de recuperagao do BRB.

Também se evidencia, ao menos em juizo de delibacao,
risco concreto a ordem econdmica. O Banco de Brasilia
desempenha papel central no sistema financeiro do Distrito
Federal, sendo responsavel pela operacionalizacao de
programas sociais relevantes, pelo pagamento de servidores
publicos, pela gestao de volumes expressivos de depositos —
inclusive judiciais — e pela concessao de crédito em escala
significativa a economia local. A decisao impugnada, ao
inviabilizar monocraticamente a adogao das principais medidas

destinadas ao refor¢o patrimonial da instituicdo e a
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recomposicao de seus indices de capital e liquidez, impacta
diretamente a percepcao de risco associada ao banco, com
potencial reflexo negativo sobre a confianca do mercado, a
estabilidade de suas operacdes e o valor de seus ativos.

Igualmente se revela presente, em analise preliminar, risco
relevante ao interesse publico. A inviabilizagao das medidas de
recuperacado do banco publico pode comprometer a
continuidade de servigos essenciais, a execuc¢ao de politicas
publicas de carater social e econdmico e a seguranca das
relagdes financeiras mantidas por milhares de cidadaos e
empresas com a instituicdo. A suspensao integral desses
instrumentos, em estadgio inicial de controle judicial e por
decisdo monocratica de natureza precaria, cria risco concreto de
agravamento da situacdo que se pretendeu evitar, com
prejuizos de dificil ou impossivel reparacao.

Diante desse quadro, e sem qualquer antecipagao de juizo
quanto ao mérito, conclui-se que, ao menos em cognicao
sumadria, estao suficientemente evidenciados os riscos alegados
pelo Distrito Federal, especialmente no que concerne a ordem
administrativa, a ordem econdmica e ao interesse publico, o que
autoriza a atuacao excepcional desta Presidéncia nos termos do
art. 4° da Lei n® 8.437/1992.

Ante o exposto, defiro a medida liminar, ad referendum do
Plendrio deste Supremo Tribunal Federal, para suspender os
efeitos da decisao proferida na ADI n° (0713463-
88.2026.8.07.0000, em curso no Tribunal de Justica do Distrito
Federal e dos Territorios, restabelecendo, até o exame da
matéria pelo 6rgao colegiado competente daquele Tribunal, a
plena eficdcia da Lei distrital n® 7.845/2026.”

Ante o exposto, reitero os termos da decisao que deferiu o pedido

liminar, submetendo-a a referendo.

E como voto.



